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Opétiné Budva
Predsjednik Opstine Budva
Trg sunca br. 3

85310 Budva
Broj; O\-089 )4S - 1 ¢ oo A
Budva, . . g
IZVJESTAJ ZIRIJA
NAZIV KONKURSA:

Konkurs za idejno arhitektonsko rjeSenje javne predskolske ustanove - vrtica u Petrovcu, opstina Budva

RASPISIVAC KONKURSA:
Opétina Budva; Trg Sunca 3; 85310 Budva; Crna Gora; www.budva.me

OVLASCENO LICE RASPISIVACA:
Jelena Lazi¢, glavni gradski arhitekta Opstine Budva
e-mail: arhitekta@budva.me

VRSTA | OBLIK KONKURSA:
Konkurs za idejno arhitektonsko rjeSenje javne predskolske ustanove - vrtica u Petrovcu, optina Budva
je nacionalni, opsti, idejni, jednostepeni i anonimni konkurs.

NAGRADNI FOND
Ukupan nagradni fond za dodjelu nagrada iznosi 45.000,00 € sa uraCunatim PDV-om.
Ziri ¢e dodijeliti prvu, drugu, tre¢u nagradu i jedan otkup, i to u sljedeéim iznosima:
Prva nagrada 15.000,00 €
Druga nagrada 10.000,00 €
Tre¢a nagrada 6.000,00 €
Jedan otkup od 3.000,00 €
Naknada za korekciju najbolje rangiranog rada, u skladu sa preporukama Zirija, iznosi 1.000,00 € i uradunata je u iznos prve
nagrade.
Ziri zadrzava pravo da ne dodijeli neku od navedenih nagrada ukoliko konkursni radovi ne budu na zadovoljavaju¢em nivou,
kao i da ustanovi posebne nagrade i priznanja.

PREDMET KONKURSA:
Predmet konkursa je izrada idejnog arhitektonskog rieSenja novog objekata javne predskolske ustanove (vrtica), u skladu sa
uslovima iz DUP ,Petrovac - $ira zona", za UP 22 u bloku 11. Urbanisticka parcela UP 22 u bloku 11 obuhvata u cjelosti samo
kp 990/1 KO Petrovac upisanu u LN br. 468 povrSine 3.470,00 m2, Sto odgovara povrsini urbanisticke parcele.
Povrsina lokacije za javnu predskolsku ustanovu (vrtic) je 3.470,00 m2.
U blizini zone obuhvata se nalaze objekti koji imaju administrativnu, turisticku i stambenu funkciju.

CILJ KONKURSA:
Cilj konkursa za idejno arhitektonsko rjeSenje javne predskolske ustanove (vrtica) u Petrovcu je da se dobije kvalitetno,
inovativno i odrzivo rjieSenje.
RjeSenje treba da omoguci kvalitetnu i adekvatnu vezu izmedu predmetnog objekta i okoline. Svi potrebni prostori i oprema
se dimenzionidu u skladu sa vaZe¢im normativima i standardima.



KONKURSNI ROK:
Rok za predaju radova je 23:59 sati (UTC+1 - lokalno vrijeme u Crnoj Gori) 20.03.2026. godine, na e-mail adresu
vrtic.pet@budva.me.

CLANOVI ZIRIJA | IZVJESTIOCI:
Clanovi zirija:

1. Jelena Lazi¢, M.Arch., glavni gradski arhitekta, predsjednik Zirija
Ulica Mimoza 1, 85310 Budva
2. Milena Pelevi¢, M.Arch. (Ministarstvo prostornog planiranja, urbanizma i drzavne imovine - nacelnica Direkcije za
pracenje stanja u prostoru) — struéni ¢lan;
Dalmatinska 52 B, 81000 Podgorica
3. Andrej Mitrovi¢, M.Arch. ("M-Pro” d.0.0., Podgorica) — strucni ¢lan;
4. Petar Popovic, dia (predstavnik IKCG) - struni ¢lan
Bulevar Pera Cetkovi¢a 21, 81000 Podgorica
5. Masa Radovi¢, diplomirani sociolog (sekretar Sekretarijata za investicije Op3tine Budva) - Clan
Nemanjina 35,84205 Mojkovac

lzvjestioci:

1. Milena Perovic, dipl. ecc.
2. Jelena Markovic, dipl. inZ. grad.

TOK RADA ZIRIJA:

Otvaranje konkursnih radova izvrsili su izvjestioci sa &lanicom Zirija, Jelenom Lazi¢ u utorak, 07. aprila 2026. godine.
Pripremljen je Zapisnik o otvaranju i pregledu konkursnih radova, koji je sastavni dio ovog lzvjestaja. Istim je konstatovano
da je u predvidenom roku, tj. do 23:59h (lokalno vrijeme u Cmoj Gori) u utorak, 20. marta 2026. godine, pristiglo 17
konkursnih radova u propisanom formatu. Nije bilo radova koji su dostavljeni van predvidenog roka. Radovi su uspjesno
preuzeti o emu su ovjerenom Potvrdom obavjesteni svi uéesnici konkursa.

Nijedan rad nije iskljuéen sa konkursa. U razmatranje su usli radovi pod Siframa: 00111, 02041, 13111, 16601, 21122,
36963, 64642, 98857, 99700, D0001, k4N8p, 11111, 25116, 41116, 79103, x3iji7, 28689. Izvjestioci su preuzeli foldere sa
naznakom ,podaci o autoru* na uvanje, u koje Ziri nema uvid do utvrdivanja konacne rang liste u¢esnika i potpisivanja Odluke
o raspodjeli nagrada.

Nakon otvaranja konkursnih radova, isti su dostavljeni ¢lanovima Zirija na uvid u svrhu pripreme za sjednice Ziriranja.

Odrzane su dvije sjednice Ziriranja u punom sastavu, i to 07. i 09. aprila 2026. godine.

Al Prva sjednica Zirija

Prva sjednica Ziriranja odrzana je 07. aprila 2026. godine, u okviru koje je odrZana jedna sesije Ziriranja.

Ziri je konstatovao da je predsjednik Zirija imenovan u ¢lanu 7 Odluke o raspisu nacionalnog konkursa za idejno rjesenje
objekta javne predskolske ustanove (vrti¢) u Petrovcu br. 01-082/25-2601/1 od 12.12.2025. godine od strane raspisivaca
konkursa Predsjednik Opétine Budva.

lzvrsen je pregled i evaluacija 10 (deset) radova koji su dostavijeni pod Siframa: 00111, 02041, 13111, 16601, 21122,
36963, 64642, 98857, 99700, D0001. Konstatovano je da su svih 10 radova ispunili uslove propisane nacinom predaje
i tehnicko-oblikovne obrade konkursnog rada, definisanim Raspisom konkursa, ¢ime su se stekli uslovi za dalje
razmatranje. Ziri je sacinio Zapisnik sa prve sjednice Zirija.

B/ Druga sjednica Zirija
Druga sjednica Ziriranja odrzana je 09. aprila 2026. godine, u okviru koje su odrzane dvije sesije Ziriranja. Prvoj sesiji je



izvrsen pregled i evaluacija 7 (sedam) radova koji su dostavijeni pod Siframa: k4N8p, 11111, 25116, 41116, 79103, x3iji7,
28689. Konstatovano je da su svih 7 radova ispunili uslove propisane naginom predaje i tehnicko-oblikovne obrade
konkursnog rada, definisanim Raspisom konkursa, ¢ime su se stekli uslovi za dalje razmatranje.

Nijedan rad nije iskljucen.

U drugoj sesiji je izvrSena detaljna analiza i evaluacija svih pristiglih konkursnih radova - ukupno 17 (sedamnaest), nakon
¢ega je Ziri pristupio sacinjavanju uZeg izbora.

Ziri je pristupio detalinoj analizi prema kriterijuma zadatim raspisom konkursa i izvrsio evaluaciju u odnosu na predloZeni
koncept i funkciju, inovativnost u arhitektonskom izrazu, urbanistiéki pristup, uredenje terena i druge kljuéne aspekte
relevantne za konkursni zadatak. Osim toga, Ziri je uzeo u obzir i odrZivost, estetski doprinos i ekonomski aspekt svakog
konkursnog rada.

Nakon pregleda svih pristiglih radovai njihove detaljne evaluacije, Ziri je izdvojio &etiri rada za uZi izbor. Odabrana rje3enja
su se posebno istakla stepenom kompletnosti, ekonomskom opravdano3tu, ekoloskom odrZivod¢u, prostomom
uklopljeno$cu i programskom taéno$¢u. Ovi radovi su u najve¢oj mjeri odgovorili na zahtjeve konkursnog zadatka i pokazali
visok nivo arhitektonske i tehnicke zrelosti. U uzi izbor su usli radovi: 13111, 21122, D0001 i 28689.

Nakon izdaSne evaluacije radova koji su usli u uZi izbor, Ziri je jednoglasno odluio da se dodijele prva nagrada, druga
nagrada, tre€a nagrada i jedan otkup.

RANG LISTA:
EGTELES Sifra [znos nagrade Bodovi
Prva nagrada D0001 15.000,00 € 91
Druga nagrada 28689 10.000,00 € 85
Treéa nagrada 21122 6.000,00 € 84
Otkup 13111 3.000,00€ 81

Nagradeni radovi:

r.br. Sifra rada Vrijeme pristizanja mejla

01. D0001 Rad zaveden pod brojem 01-082/25-2600/23
dostavljen 20.03.2026.godine u 23:49h

02. 28689 Rad zaveden pod brojem 01-082/25-2600/26
dostavljen 20.03.2026.godine u 23:57h.

03. 21122 Rad zaveden pod brojem 01-082/25-2600/17
dostavljen 20.03.2026.godine u 22:46 h

04. 13111 Rad zaveden pod brojem 01-082/25-2600/18

dostavljen 20.03.2026.godine u 23:05h sa
linkom za preuzimanje




1ZVJESTAJ ZIRIJA O KONKURSNIM RADOVIMA

Jiri izrazava zahvalnost uéesnicima za odziv na poziv za uteStée na konkursu za idejno arhitektonsko rieSenje javne
pred3kolske ustanove - vrtica u Petrovcu, opstina Budva.

1. RAD POD $IFROM “D0001” (I nagrada)

Idejno riedenje vrtiéa pod Sifrom D001 u potpunosti zadovoljava funkcionaine, programske i tehnicke kriterijume karakteristicne za ovu
vrstu objekata, uz visok stepen prostorne i oblikovne uskladenosti sa zatecenim kontekstom. Nivelacija objekta i pratecih sadrZaja pazljivo
prati morfologiju terena, generisuéi razudenu prostornu strukturu artikulisanu kroz oblikovne elemente i materijalizaciju inspirisanu
ambijentalnim karakteristikama podrucja. PredloZeno riesenje je zasnovano na detaljnoj analizi i preciznoj identifikaciji problema uZe i Sire
lokacije, dajuéi koncept koji odgovara na uoZene nedostatke, uvodeci javnu garazu, javni prostor i novu saobracajnicu unutar zadate
lokacije. Ekologki kvalitet rjesenja zasniva se na optimalnoj orijentacij objekta i funkcionalnoj organizaciji u skladu sa uslovima lokacije.
Prostori boravka djece orijentisani su ka jugu uz kontrolu osunéanja nadstre3nicama, dok je prirodna ventilacija omoguéena dvostranom
orijentacijom otvora u kljuénim zonama. Pomjeranjem objekta od zapadne granice i uvodenjem interne saobracajnice unaprijedeni su
uslovi pristupa i funkcionalna organizacija saobracaja u okviru lokacije.

Preporuke Zirija za prvonagradeno rieSenje:

1. Potrebno je korigovati saobra¢ajno riesenja kroz prosirenje interne saobracajnice uz objekat, formiranjem jednosmjerne ulice sa
zaustavnom trakom, kako bi se obezbijedilo nesmetano i bezbjedno dovodene i preuzimanje djece. Zaustavnu traku neophedno je
uspostaviti i sa sjeverne strane.

2. Potrebno je preispitati saobracajno riesenje javne garaze, posebno u dijelu pristupa drugom nivou, kao i funkcionalnost parking mjesta
pozicioniranih uz zid, narogito u pogledu obezbjivadenja adekvatnih manipulativnih povriina i uslova za nesmetan ulaz i izlaz vozila.

3. Preporuka Zirija je promjena pozicije stuba u zoni kontakta multifunkcionalnog hola i spoljadnjeg prostora, radi uspostavljanja prostornog
kontinuiteta i smanjenja vizuelne barijere.

Struéni Elanovi Zirija su konstatovali da je prvonagradeni rad potrebno korigovati prema preporukama u roku od 20 dana od dana
objavljivanja rezultata konkursa i dostaviti korigovano idejno rjesenje u .pdfi .dwg formatu na email vrtic.pet@budva.me.

Autori prvonagradenog kokursnog rada su duzni da korekcije izvrSavaju u komunikaciji sa konkursnim Zirijlem. Korigovanje konkursnog
rada prema preporukama Zirija je uslov za isplatu nagrade.

Imajuéi u vidu sve navedeno, Zri radu dodjeljuje | nagradu.

RAD POD SIFROM “D0001”
KRITERIJUM BODOVI | OSTVARENI

BODOVI
Prostorni kriterijumi - Sveobuhvatni analitiki pristup, prostorni odnos i koncept prediozenog rie3enja u
uZem i Sirem urbanom kontekstu, uskladenost sa opétim potrebamai ambijentalnim vrijednostima, odnos 0-30
djelova i cjeline prostora, arhitektonske vrijednosti, prostorni komfor, kvalitetprostora, inZenjerska i 28
racionalnost i tehnicka izvodijivost.
Programski kriterijumi — Funkcionalnost i funkcionalna opravdanost rieSenja, racionalno koris¢enje
prostora, postovanje i ispunjavanje konkursnog zadatka, postignuti cilievi u skladu sa konkursnim 0-30 28

zadatkom.
Estetski kriterijumi - originalnost, inovativnost, izvornost, kreativna posebnost i cjelovitost rieSenja, 0-25 21
arhitektonsko-urbanisticka forma iostvarenivizuelniefekat.

Ekonomski kriterijum - Ekonomi€nost i ekonomski aspekti predloZenog rieSenja, pouzdanost u
koriséenju i eksploataciji, inzenjerska racionalnost i tehnika izvodijivost, pouzdanost u kori§cenju i 0-5 4
eksploataciji, predvideni troskovi odrzavanja u odnosu na karakter prostora, programska i trZisna
odrZivost.

Ekologki kriterijum - Zadovoljenje odnosa prema zasfiti, oéuvanju i unapriedenju kvaliteta Zivotne
sredine, odrzivom koriséenju prirodnih resursa, kriterijumima odrzivog urbanog razvoja, energetske
efikasnosti ikoris¢enjacbnovljivihizvoraenergije




2. RAD POD $IFROM “28689” (Il nagrada)
Idejno rieSenje vrtica u Petroveu pod Sifrom 28689 predstavja zreo i promisljen odgovor na slozen konkursni zadatak, sa jasnom autorskom
namjerom da se kroz racionalnu arhitektonsku formu i savremene tehnicke sisteme postigne visok nivo funkcionalnosti, energetske
efikasnosti i ambijentalnog kvaliteta.
U domenu prostornih kriterjuma, posebno se istice nacin na koji je projekat uspostavio odnos prema terenu. Denivelacija parcele nije
tretirana kao ogranienje, ve¢ kao generator prostorne organizacije, Sto je rezultiralo logiénim rasporedom ulaza i jasnom hijerarhijom
funkcija. Dispozicija objekta, sa dominantnom orijentacijom djecijih boravaka ka jugu i formiranjem unutra$njih ,dvorista* u atrijumu,
pokazuje dobro razumijevanje mikroklimatskih uslova i potreba korisnika. Posebna paznja usmjerena je na osunéanost i kvalitet boravka
na otvorenom. Prostorni koncept je €itljiv, kompaktan i racionalan. Parkiranje uz gornju i donju ulicu bez velikog oduzimanja povrsine
urbanistrcke parcele rigdeno je na najracionalniji nacin. Medutim, odredeni elementi parternog riesenja ostaju nedovoljno razradeni. Vidijiva
rampa ulaska u podzemnu etazu vizuelno umanjuje kvalitet rieSenja partera. Ulaz u garaZu kao i nedostatak jasno prikazanih trajektorija
manevrisanja vozilom unutar garaZe stvorili su nedoumicu moguénosti parkiranja prikazanog broja vozila u podzemnoj etazi, 3to
predstavija vazan tehnicki i normativni aspekt. Takode, tehnicki prikaz crteZa nije jasan (uskladenost legende i grafike) Gime se rad moze
smatrati teZe tehnicki saglediv. U okviru programskih kriterijuma, rjeSenje pokazuje dobru organizaciju osnovnih funkcionalnih cjelina, ali
uz niz racionalnih i tehnickih dilema. Rasporedom ,razigranih“ gabarita ,ku¢ica“ na spratu su se formirale tri nezavisne terase, Sto je upitno
u smislu kontrole boravka djece na otvorenom.
Posebno vazan segment predstavlja integracija garaZe, koja je zadati element konkursa. Ista je tehnicki korektno rije§ena u osnovi, njena
racionalnost je dobra. Odnos povrsine po garaznom mjestu (cca 30 m%GM) ne odstupa od uobi¢ajenih standarda, $to ukazuje na dovoljnu
optimizaciju prostora. Medutim, duZina evakuacionih puteva u pojedinim zonama prelazi dozvoljene vrijednosti, éime se dovodi u pitanje
ispunjenost protivpoZarnih uslova. Potencijalne korekcije u tom segmentu mogle bi znadajno uticati na ukupnu funkcionalnu organizaciju
garaze. Istovremeno, nije u potpunosti iskoriéen potencijal parcele, s obzirom na to da podzemne etaZe nijesu ogranicene procentom
zauzetosti. Konstruklivni sistem je racionalno postavljen i odgovara tipologiji objekta, sa jasnim rasterom i logiénim rasponima.
Analiza povrsina radnih soba i sanitarnih &vorova ukazuje na odredene disproporcije u odnosu na normative. lako su bruto povrsine
zadovoljavajuce, sanitarni kapaciteti upucuju na realan broj djece po grupi od oko 18, $to dovodi do ukupnog kapaciteta objekta od priblizno
120 djece, $to je u skladu sa raspoloZivim spoljnim povrSinama, ali se zakljuéuje da su nedovoljno iskoridéeni kapaciteti prostora.
Povecanje sanitarnih prostorija bi bilo moguée naknadnom razradom.
U domenu estetskih kriterijuma, projekat je odmijeren i nenametijiv, zasnovan na principima racionalizma i jasno artikulisanim volumenima.
Arhitektonski izraz je primjeren funkciji i kontekstu, ali bez izraZenijeg identitetskog iskoraka. Odredene nejasnote u vezi sa
materijalizacijom (upotreba fasadne drvene obloge) predstavijaju nedostatak. U segmentu ekolodkih kriterijuma, projekat se izdvaja kao
dobar. Kombinacija pasivnih mjera sa savremenim tehnickim sistemima —solamim kolektorima predstavlja integrisan i efikasan pristup.
Projekat nema dodatnih ekoloSkih rieSenja u odnosu na standarda, $to je rezultiralo manjom ocjenom ekeolkih kriterijuma.
Ovakvo kompakino rjeSenje objekta, jednostavnog konstruktivnog sistema, sa svedenom primjenom tehnicki slozenih sistema je dobro,
medutim upitana je dugorofna odrZivost odabrane materijalizacije fasade, kako u pogledu investicionih troskova, tako i u pogledu
eksploatacije i odrzavanja, $to je narogito vaZno za javne objekte ove namjene. Takode, rad karakterie dobra ali nedovoljna iskorigéenost
potencijala lokacije.
Sumarno posmatrano, rije¢ je o arhitektonski i tehnicki vrlo kompetentnom rjesenju koje se izdvaja po kvalitetu prostorne organizacije,
konstruktivne racionalnosti i ekonomiénosti. Njegove glavne vrijednosti leZe u racionalnoj dispoziciji, tehnickoj promilienosti i odrzivom
pristupu, dok su kljuéne slabosti vezane za racionalnost pojedinih programskih elemenata, tehnicke izazove u realizaciji i potencijalnu
kompleksnost sistema u fazi eksploatacije.
Imajuéi u vidu sve navedeno, Ziri radu dodjeljuje Il nagradu.

RAD POD SIFROM “28689"

KRITERIJUM BODOVI | OSTVARENI
BODOVI

Prostorni kriterijumi - Sveobuhvatni analiticki pristup, prostorni odnos i koncept predioZenog riesenja u
uzem i Sirem urbanom kontekstu, uskladenost sa op3tim potrebamaiambijentalnim vrijednostima, odnos

djelova i cjeline prostora, arhitektonske vrijednosti, prostorni komfor, kvalitet prostora, inZenjerska 08 26
racionalnost i tehnicka izvodljivost.

Programski kriterijumi — Funkcionalnost i funkcionalna opravdanost riesenja, racionalno koridéenje 0-30

prostora, poStovanje i ispunjavanje konkursnog zadatka, postignuti cilievi u skladu sa konkursnim 27

zadatkom.
Estetski kriterijumi - originalnost, inovativnost, izvornost, kreativna posebnost i cjelovitost riesenja, 0-25 20
arhitektonsko-urbanisticka forma iostvarenivizuelniefekat.

Ekonomski kriterijum - Ekonomiénost i ekonomski aspekli predloZenog rjesenja, pouzdanost u
kori¢enju i eksploataciji, inZenjerska racionalnost i tehnicka izvodijivost, pouzdanost u koriséenju i 0-5 3
eksploataciji, predvideni trodkovi odrzavanja u odnosu na karakter prostora, programska i tr7isna
odrZivost.

Ekoloski kriterijum - Zadovolienje odnosa prema zastiti, oSuvanju i unaprjedenju kvaliteta Zivotne
sredine, odrZivom kori§¢enju prirodnih resursa, kriterijumima odrZivog urbanog razvoja, energetske
efikasnosti ikoriS¢enjaobnovljivihizvoraenergije

0-10 9




3. RADPOD SIFROM “21122” (lll nagrada)
Ovo konkursno rjeSenje predstavija kvalitetan, savremeni arhitektonski odgovor na potrebe predskolskog obrazovanja. Zasnovano je na
principu ,paviljona u zelenilu* sa potpuno jednostavnom formom i funkcijom.
Uspjesno je primijenjen koncept kucica* - razbijanje velike mase objekta na manje jedinice sa dvovodnim krovovima. Umesto jednog
masivnog bloka koji bi dominirao nad okolnim kuéama, objekat se "razbija" u niz manjih cjelina, inspirisano arhitektonskim identitetom
mijesta, postujuci vizuru i mjerilo primorskog naselja.
Autor je povrsinu parcele iskoristio za horizontalnu organizaciju. Ovo je kljuéno za bezbjednost, jer minimalizuje vertikainu komunikaciju
(stepenista) unutar objekta.
Kaskadni pristup je logidan odgovor na nagib terena omogucavajuci ,adekvatnu vezu* gornjeg bloka sa dvoriStem. Medutim,
nesrazmjernost gomnjeg i donjeg bloka (postamenta) gdje kompaktnu formu niza kuéica“ razbija postament sa mnostvom kaskada i
odsijeca ga od terena, pa juZni dio objekta izgleda napadno i nesrazmjerno u odnosu na sjeverni dio objekta koji je mnogo prikladniji i oku
primjereniji. Velike staklene povrsine sugeridu dobru insolaciju, ali zahtjevaju paZljivo planiranje zastite od sunca zbog juzne orjentacije
ucionica. Velike staklene povrsine brisu granicu izmedu enterijera i mediteranskog pejzaZa, odnosno kontinuitet izmedu unutrasnjeg i
spoljanjeg, to je zanimljiv estetski domet.
Jasno se uoGavaju gornji i donji blok. Ovo sugeride strogu podjelu na jaslene i vrticke grupe, Sto olak$ava organizaciju u skladu sa
normativima o razdvajanju uzrasta. Dizajn sugeride jasnu podjelu na funkcionalne blokove koji odaju utisak kvalitetnog unutraSnjeg
prostora i prostora ugionica, dok su meduprostori predvideni za zajednicke aktivnosti, komunikaciju i igru po loSem vremenu.
Prostor tipa Agore sluZi kao centralni atrijum ili visenamjenska sala, $to je standard za savremene vrtice, omogucavajuci zajednicke
aktivnosti i fizicko vaspitanje.
Dvovodni krovovi su referenca na tradicionalnu kucu, ali su tretirani kroz modernu materijalizaciju i odsustvo streha. Kvalitetna selekcija i
upotreba materijala i boja asocira na crvene krovove tradicionalne kuce, ali u potpuno novom, monolithom izrazu. Upotreba
monohromatske, zemljane palete (terakota ili pigmentisani beton/opeka) daje objektu snazan vizuelni identitet. Topla boja je u dobrom
konirastu sa zelenilom, Gineci objekat uogljivim, ali ne napadnim.
Ponovljeni volumeni stvaraju dinamiénu, a opet harmoniénu kompoziciju koja se mimno uklapa u okruZenie i topografiju. Dvoriste nije samo
prostor za tréanje, ve¢ je definisano sa razlicitim zonama: od mekih podloga za igru do ,divljin* zelenih ostrva za istrazivanje prirode.
lako kaskadna gradnja i velike staklene povrsine mogu povecati pocetne trokove izgradnje, modulamost (ponavijanje istih konstrukcija)
moze donijeti ustede u fazi izvodenja.
Izabrani materijali deluju robusno i zahtevaju minimaino odrzavanje u poredenju sa klasiénim fasadama, $to je ekonomski opravdano na
duge staze. Na krovovima su vidljivi integrisani solarni paneli, $to je standard za modernu javnu arhitekturu (teznja ka "net-zero" objektu).
Integrisani solarni paneli na krovovima koriste visok broj suncanih sati na Crnogorskom primorju, €ineci objekat energetski efikasnim u
skladu sa evropskim standardima.
Viisoka gustina zelenila i upotreba propusnih povrsina umjesto betona smanjuju efekat "toplotnog ostrva” i omogucavaju prirodno
odvodnjavanje. Kaskadni vrtovi neposredno uz objekat prirodno hlade vazduh prije ulaska u ucionice, Sto doprinosi komforu bez
prekomjerne upotrebe klima uredaja.
Resenje je izuzetno zrelo. Posebno se istiée u ekoloskim i estetskim kriterijumima, gdje uspjeva da spoji odrZivu tehnologiju sa humanim
oblikovanjem prostora.
Imajuéi u vidu sve navedeno, Zri radu dodjeljuje trecu nagradu.

RAD POD SIFROM “21122”
KRITERIJUM BODOVI | OSTVARENI

BODOVI
Prostorni kriterijumi - Sveobuhvatni analiticki pristup, prostorni odnos i koncept predloZenog riesenja u
uZem i §irem urbanom kontekstu, uskladenost sa opstim potrebamai ambijentalnim vrijednostima, odnos 0-30
djelova i cjeline prostora, arhitektonske vrijednosti, prostorni komfor, kvalitet prostora, inZenjerska ) 24
racionalnost i tehnicka izvodljivost.
Programski kriterijumi — Funkcionalnost i funkcionalna opravdanost rieenja, racionalno koris¢enje 0-30
prostora, podtovanje i ispunjavanje konkursnog zadatka, postignuti ciljevi u skladu sa konkursnim # 28

zadatkom.
Estetski kriterijumi - originalnost, inovativnost, izvornost, kreativna posebnost i cjelovitost rjesenja, 0-25 21
arhitektonsko-urbanisticka forma iostvarenivizuelniefekat.

Ekonomski kriterijum - Ekonomicnost i ekonomski aspekti predloZenog rieSenja, pouzdanost u
koriséenju i eksploataciji, inZenjerska racionalnost i tehnicka izvodijivost, pouzdanost u koris¢enju i 0-5 3
eksploataciji, predvideni trodkovi odrzavanja u odnosu na karakter prostora, programska i trzisna
odrZivost,

Ekoloski kriterijum - Zadovoljenje odnosa prema zastiti, ouvanju i unapriedenju kvaliteta zivotne
sredine, odrZivom korid¢enju prirodnih resursa, kriterijumima odrZivog urbanog razvoja, energetske
efikasnosti ikoris¢enjacbnovljivihizvoraenergije
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4. RAD POD SIFROM “13111” (otkup)
Ovo rjesenje pokazuje kvalitet u konceptulanom pristupu i uklapanju u neposredno okruZenje. Kvalitet rada predstavija dobro oblikovan
volumen objekta, koji ne dominira u prostoru, ve¢ pazljivo i svedeno prezentuje objekat javne namjene.
Fasadni otvori/staklene povrine su logiéno i racionalno postavijene, vodedi ratuna o insolacii i svjetlosnoj i vizuelnoj interakciji sa
okolinom.
Parterno uredenje je diskretno, jednostvano, bez suvisnih detalja, u harmoniji sa arhitekturom objekta, kroz ideju otvorenosti i povezivanja
sa unutradnjim prostorom.
Funkcija objekta je kvalitetno rijeSena sa jasno definisanim linlama kretanja svih korisnika. Ulazi su logiéno i ispravno postavljeni, a
poseban akcenat je dat na kvalitet i volumen unutradnjih prostora, $to se ogledava u velikom i otvorenom prostoru hola sa kojeg se
ostvaruju fine vizure na unutradnje dvoridte. Ucionice su kvalitetno rijeSene, sa organizacijom po principima Montessori& Frobel
pedagogije, sa mogucnoStu objedinjavanja.
Ziri prepoznaje namjeru autora da krozinovativan pristup rijesi fasadni omotaC objekta, ali je diskutabilan odnos i primjena limenog omota&a
na cijeloj povrsini objekta u kontekstu i relaciji sa graditeljskim nasledem i zadatim uslovima za arhitektonsko oblikovanje. Shodno
navedenom, smatramo da bi umjesto primjene rebrastog lima na fasadi objekta, mnogo adekvatnija bila upotreba prirodnog materijala -
kamenog omotaca u plotama sa vertikalnim kanelurama.
Upitna je funkcionalnost i korid¢enje garaznih mjesta na samim krajevima podzemne garaZe, kao i nedostatak tampon zone izmedu
garaze i komunikacije sa zonom lifta.
Diskutabilna je i logika i sigurnost koriscenja tobogana na nivou uéinica za jasle, kao i tobogana na nivou prizemlja, jer se do istog pristupa
koristeci unutrasnje glavno stepeniSe. Smatramo da je adekvatnija i bezbjednija upotreba istih u nivou partera i unutra$njeg dvorista.
Imajuéi u vidu sve navedeno, Ziri radu dodjeljuje otkup.

RAD POD SIFROM “13111”
KRITERIJUM BODOVI | OSTVARENI

BODOVI
Prostorni kriterijumi - Sveobuhvatni analiticki pristup, prostorni odnos i koncept predloZenog riedenja u
uzem i Sirem urbanom kontekstu, uskladenost sa opstim potrebamai ambijentalnim vrijednostima, odnos 0-30
djelova i cjeline prostora, arhitektonske vrijednosti, prostorni komfor, kvalitet prostora, inZenjerska i 25
racionalnost i tehnicka izvodljivost.
Programski kriterijumi — Funkcionalnost i funkcionalna opravdanost riedenja, racionalno koriséenje 0-30
prostora, postovanje i ispunjavanje konkursnog zadatka, postignuti cilievi u skladu sa konkursnim 26

zadatkom.
Estetski kriterijumi - originalnost, inovativnost, izvornost, kreativna posebnost i cjelovitost rie3enja, 0-25 20
arhitektonsko-urbanisti¢ka forma iostvarenivizuelniefekat.

Ekonomski kriterijum - Ekonominost i ekonomski aspekti predloZenog riedenja, pouzdanost u
koriscenju i eksploatacii, inZenjerska racionalnost i tehnicka izvodijivost, pouzdanost u korigéenju i 0-5 2
eksploataciji, predvideni troSkovi odrZavanja u odnosu na karakter prostora, programska i trZi$na
odrZivost.

EkoloSki kriterijum - Zadovoljenje odnosa prema zastiti, ofuvanju i unapriedenju kvaliteta Zivotne
sredine, odrzivom koriSéenju prirodnih resursa, kriterijumima odrZivog urbanog razvoja, energetske
efikasnosti ikori§¢enjacbnovljivihizvoraenergije
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