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OVLASCENO LICE RASPISIVACA:

Marina |zgarevic¢ Pavicevic¢, drzavna sekretarka

Ministarstvo prostornog planiranja, urbanizma i drzavne imovine
e-mail: marina.izgarevic@mdup.gov.me

VRSTA | OBLIK KONKURSA:
Konkurs za idejno arhitektonsko rjeSenje objekta atletskog stadiona u Podgorici je: nacionalni, opsti,
jednostepeniianonimni.

NAGRADNI FOND

Ukupan nagradni fond za dodjelu nagrada iznosi neto 57.000,00¢€.

Ziri moze dodijeliti prvu, drugu, trecu nagradu i tri jednakovrijedna otkupa, i to u sljede¢im neto
iznosima:

| nagrada - 25.000,00 €
Il nagrada - 15.000,00 €
Il nagrada - 8.000,00 €

Otkup| - 3.000,00 €
Otkupll - 3.000,00 €
Otkup Il - 3.000,00 €

Naknada za korekciju najbolje rangiranog rada, u skladu sa preporukama Zzirija, iznosi 1.000,00€ i
uraCunata je u iznos nagrade.

PREDMET KONKURSA:

Predmet konkursa je izrada idejnog arhitektonskog rjeSenja objekta atletskog stadiona u Podgorici, koji
predstavlja jedan od klju¢nih razvojnih projekata usmjeren na unapredenje razvoja sporta u Crnoj Gori.
Obuhvat konkursa predstavlja dio urbanisticke parcele broj 174, zona D, u zahvatu Detaljnog
urbanisti¢kog plana “Konik - sanacioni plan" - izmjene i dopune (“Sluzbeni list Crne Gore - opstinski
propisi®, br. 27/10), Glavni grad Podgorica, na dijelu katastarske parcele br. 2090/1362 KO Podgorica lll.
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CILJ KONKURSA:

Cilj konkursa je izbor najkvalitetnijeg idejnog arhitektonskog rjeSenja objekta atletskog stadiona u
Podgorici, koje ¢e, prije svega, zadovoljiti propisane uslove i posti¢i maksimalno usaglasavanje svih
aspekata preciziranih Konkursnim zadatkom. Takode, od ucesnika se oCekuje da ponude savremeno
rjeSenje objekta, koji ¢e svojom reprezentativno$cu, u smislu oblikovnosti i materijalizacije, doprinijeti
podizanju estetskih vrijednosti, kako uzeq, tako i Sireg gradskog jezgra.

KONKURSNI ROK:
Rok za predaju radova bio je nedjelja, 15. decembar 2024. godine, do 14:00h (lokalno vrijeme u Crnoj
Gori).

CLANOVI ZIRIJA | IZVJESTIOCI:
Clanovi zirija:

o Branislav Gregovié, arhitekta - studio LXXVI, Podgorica(Crna Gora) - predsjednik zirija;

o Davide Marazzi, arhitekta/osnivac¢, studio Marazzi Architetti, Parma (lItalija) - strucni ¢lan;

o BDorde Bajilo, arhitekta/osnivac, studio DBA (Djordje Bajilo Architects), Novi Sad (Srbija) -
strucni Clan;

o dr Ema Alihodzi¢ Jasarovi¢, dipl.inz.arh., docent na Arhitektonskom fakultetu Univerziteta
Crne Gore - struc¢na ¢lanica;

o Miljan Jokovié, arhitekta, predstavnik Inzenjerske komore Crne Gore - stru¢ni ¢lan;

Milan Madzgalj, generalni sekretar Atletskog saveza Crne Gore - ¢lan;

o Zeljka Curovié, Msc.Urb./dipl.inz.pejz.arh., nagelnica Direkcije za praéenje stanja u prostoru u
Ministarstvu prostornog planiranja, urbanizma i drzavne imovine, predstavnica raspisivaca -
Clanica.

o

lzvjestioci:

o Lejla Tokovi¢, mast. InZ.urb.
o MinaNovosel, M.Arch.

TOK RADA ZIRIJA:

Otvaranje konkursnih radova izvrsili su izvjestioci sa predsjednikom Zirija, Branislavom Gregovi¢em, u
ponedijeljak, 16. decembra 2024. godine. Pripremljen je Zapisnik o prijemu radova, koji je sastavni dio
ovog lzvjestaja. Istim je konstatovano da je u predvidenom roku, tj. do 14:00h (lokalno vrijeme u Crnoj
Gori) u nedjelju, 15. decembra 2024. godine, pristiglo 40 konkursnih radova, kao i 5 radova van roka, a
koji su predati zaklju¢no sa 15. decembrom. (Svi radovi koji su pristigli narednih dana - od 16. decembra,
ne nalaze se u tabeli Zapisnika o prijemu radova).

Izvjestioci su preuzeli foldere sa naznakom ,podaci o autoru” na ¢uvanje, u koje ziri nema uvid do
utvrdivanja konacne rang liste ucesnika i potpisivanja odluke o raspodjeli nagrada.

Nakon otvaranja konkursnih radova, isti su dostavljeni ¢lanovima zirija na uvid u svrhu pripreme za
sjednice Ziriranja.

Odrzane su tri sjednice ziriranja u punom sastavu, i to 18., 19. i 20. decembra 2024. godine.

A/ Prva sjednica zirija

Prva sjednica zirija odrzana je 18. decembra 2024. godine, u okviru koje su odrzane dvije sesije ziriranja.



Ziri je izvr$io pregled i evaluaciju 40 konkursnih radova koji su pristigli u predvidenom roku.
Konstatovano je sljedece:

1. 0d radova koji su pristigli u roku, radovi pod Siframa: 82329, 21265, 05789, 13845 i 89147 nisu uzeti u
dalje razmatranje buduci da nisu ispunili propisane uslove konkursa tj. isti nisu u skladu sa propisanim
nacinom predaje i tehni¢ko-oblikovne obrade konkursnog rada, definisanim Raspisom konkursa.

2. 35 konkursnih radova je uzeto u dalje razmatranje i to radovi pod Siframa:

25635, 60405, 09300, max21, 50316, 12324, 34721, 04060, JMNRC2024, 57431, 59028, 20217, 17091,
23073, 98763, xxxxx, 22024, 53408, 35870, 71835, 73517, 02150, 65132, 13069, 08006, 86320, 72362,
97304, 61119, 88888, 17358, 14136, 13124, 462401 12340.

Nakon §to je izvrSen pregled i uvid u sadrzaj 35 prethodno navedenih konkursnih radova, ziri je pristupio
sacCinjavanju uzeg izbora. Svaki od ¢lanova Zirija, ponaosob je izdvojio cca 15 radova koje je kandidiovao
za drugu sesiju Ziriranja. Preklopom uzeg izbora svih ¢lanova zirija, u dalje razmatranje usli je 19
konkursnih radova, i to radovi pod sljedecim Siframa: 25635, 50405, 50316, 12324, 34721, JMNRC2024,
57431,59028, 20217, 23073, xxxxx, 02150, 65132, 13069, 09006, 61119, 88888, 17358 i 46240.

U poslijepodnevnoj sesiji ziri je izvrSio evaluaciju prethodno pomenutih 19 konkursnih radova, i izdvojio
9 radova koji oblikovnim, prostornim i funkcionalnim karakteristikama zadovoljavaju kriterijume Zirija
da produ u uzi krug. U ovim radovima je primjetan poseban autorski pristup projektovanju, u smislu
prostornog koncepta objekata, odnosa prema okruzenju i organizacije funkcionalnih sadrzaja u okviru
objekta stadiona. Konkursni radovi koji su usli u uzi krug razmatranja i koji ¢e se detaljno razmatrati na
drugoj sjednici ziriranja su radovi pod Siframa: 25635, 50405, 50316, 34721, 57431, 23073, 02150, 17358 i
46240.

B/ Druga sjednica zirija

Na drugoj sjednici, odrzanoj 19. decembra, izvrsen je pregled i evaluacija 9 konkursnih radova koji su na
prethodnoj sjednici Zirija selektovani kao uZi izbor (radovi pod Siframa: 25635, 50405, 50316, 34721,
57431, 23073, 02150, 17358 i 46240).

0d prethodno navedenih konkursnih radova, konstatovano je da 6 konkursnih radova posjeduje
kvalitete koji ih kandiduju za potencijalnu dodjelu nagradai otkupaito radovi pod Siframa: 50405, 50316,
34721, 02150, 17358 i 46240, dok ostale radove treba posebno pohvaliti za specifican pristup
projektovanju.

C/ Treéa sjednica Zirija

Na trecoj sjednici, odrzanoj 20. decembra izvrSen je pregled i evaluacija prema kriterijumima za
bodovanje (prostorni, programski, estetski, ekonomski i ekoloski kriterijum) 6 konkursnih radova pod
siframa: 50405, 50316, 34721, 02150, 17358 i 46240, koji su na prethodnoj sjednici zirija selektovani kao
uzi izbor za potencijalnu dodjelu nagrada. Tokom evaluacije prethodno navedenih Sest konkursnih
radova koji su usli u drugi krug razmatranja, ziri je pazljivo analizirao predlozeni koncept i funkciju,
inovativnot u arhitektonskom izrazu, urbanistiCki pristup, uredenje terena i druge kljucne aspekte
relevantne za konkursni zadatak. Osim toga, ziri je uzeo u obzir i odrzivost i estetski doprinos svakog
konkursnog rada.

Nakon $to se pristupilo detaljnoj analizi prema kriterijuma zadatim raspisom konkursa, zakljuc¢eno je da
od navedenih 6 konkursnih radova, tri rada pod Siframa: 34721, 02150 i 17358 ulaze u najuZzi izbor za
nagrade, dok radovi pod Siframa: 50405, 50316 i 4620 ulaze u izbor za otkupe.



Zirije jednoglasno odlugio da se dodjele prva nagrada, druga nagrada i tri otkupa, te jednoglasno utvrdio
rang listu, koja slijedi u nastavku:

RANG LISTA:
Prva nagrada 02150 25.000,00€ 73
Druga nagrada 34721 15.000,00€ 65
Trec¢a nagrada 17358 8.000,00€ 60
Otkup | 50316 3.000,00€ 58
Otkup Il 46240 3.000,00€ 55
Otkup Il 50405 3.000,00€ 51

OPSTI KOMENTAR ZIRIJA

Ziri izrazava zadovoljstvo i zahvalnost u¢esnicima za veliki odziv na poziv za u¢e$ée na medunarodnom
konkursu za ldejno arhitektonsko rjeSenje objekta atletskog stadiona u Podgorici. Tu okolnost
tumacimo kao izraz povjerenja u raspisivace konkursa, konkursni Ziri i iznad svega kao pozitivhu
reakciju na inspirativnu lokaciju i temu. Uprkos neuobicajeno kratkim konkursnim rokovima ali i veoma
zahtjevnom projektnom zadatku za nagradu je konkurisalo 35 radova koji su blagovremeno pristigli i
ispunili propisane uslove konkursa.

Ziri ocjenjuje da je dominantni broj pristiglih radova, ukljudujuéi i nagradene, tragao za prostornim i
funkcionalnim rjesenjima obilato koriste¢i resurse kontaktne zone i to dominantno za potrebe
mirujuceg saobracajai obezbjedenja minimalnih kapaciteta ozelenjavanja lokacije. lako su preliminarna
oCekivanja raspisivaca bila djelimi¢no drugacija ovakav pristup gotovo svih ucesnika na konkursu
tumaci se kao prostorna neminovnost, kvalitet i odraz integralnog sagledavanja lokacije i kontaktne
zone. Takav pristup temi i Sire tumacenje projektnog zadatka zastupljeni su kod, viSe manje, svih
ucesnika. Imajuci u vidu prethodno, preporucuje se raspisivacu da u daljoj komunikaciji sa nadleznim
institucijama i vlasnicima zemljiSta unutar kontaktne zone iskoristi inpute konkursa kao dragocjen
analitiCki materijal za detaljno uredenje Sireg podrucja i njegovo infrastrukturno opremanje u susret
izgradnji atletskog stadiona.

Ziri konstatuje da znaéajan broj pristiglih radova nije u potrebnoj mjeri uzeo u obzir granice konkursne
lokacije (obuhvata konkursa) pa se dio gabarita objekta nasao van granica lokacije $to je smatrano
greSkom, koja uprkos drugim kvalitetima, radove udaljava od konkurencije za glavne nagrade.

Ziri je posebno vrednovao prostorne i programske kriterijume smatrajuéi ih sustinskim za kvalitet
rieSenja, odrzivost i lako¢u buduce eksploatacije. Istovremeno, ekonomski kriterijum tj. racionalnost
predloZzenog rjeSenja posebno je uzeta u obzir. To je i razlog zbog kojeg ziri nije afirmisao rjeSenja koja
preporucuju podzemno garaziranje, slozene konstrukcije i fasadne omotace. Uprkos legitimnoj Zelji da
novi atletski stadiona u Podgorici bude ,landmark” ovoqg dijela grada Ziriju je bio bliZi pristup da se do tog
efekta stigne pazljivom reinterpretaciom prostornog konteksta, funkcije, jednostavnoscu forme,
skromnoscu gabarita. Stadion kao integralni dio urbanog pejzaza i socijalne infrastrukture ovog dijela
grada koncept je kojem smo jednoglasno dali prednost.

Imajuci u vidu klimatski karakter same lokacije, njenu povremenu izloZzenost jakim udarima sjevernog
vjetra Ziri je posebno vrednovao napore aplikanata usmjerene na umanjenje negativnih efekata vjetra
na funkcionalnost atletskog stadiona, osobito prostora za takmicenje. U tom smislu posebno se isti¢u
radovi koji su svijest o postojanju ovog problema prenijeli na predloZzena rjeSenja i ponudili opcije



adekvatnog pejaznog uredenja, nivelacije i oblikovanja same forme objekta a sa ciljem da se negativni
efekti sjevernog vjetra umanje.

Imajuci u vidu pet uspostavljenih kriterijuma za vrednovanje pristiglih radova Ziri konstatuje relativno
veliki prostor za dodatnim unaprijedenjima kod mnogih radova posebno u oblastima programskih,
prostornih i estetskih kriterijuma. Uprkos ovoj konstataciji Ziri je procjenio da eventualni novi rok za
doradu odabranih konkursnih rjeSenja ne bi donio sustinsku prekompoziciju medu nagradenim
autorima pa je odluceno da se dodijele nagrade u skladu sa raspisom konkursa a da se daju preporuke

za korekciju prvonagradenog konkursnog rjiesenja.

IZVJESTAJ ZIRIJA 0 KONKURSNIM RADOVIMA
1. RAD POD SIFROM “02150” (prva nagrada)

Jednoglasnom odlukom Zirija prvonagradeni rad istakao se kvalitetno artikulisanim konceptom koji je
dosljedno i bez viska kompomisa sproveden kroz projektantski proces do konacnog konkursnog
rieSenja. Kao $to sami autori isticu, odluka da se ovoj temi pristupi bez stereotipa o potrebi izgradnje
.Sportske tvrdave” ocjenjena je kao dobro polaziSte. Vodeni ovim poCetnim stavom autori su afirmisali
traganje za inputima lokacije Ciji ,DNK" su pronasli u aktiviranju nove topografije koja se diskretno
nadovezuje na izrazitu horizontalu mjesta susreta grada i Cemovskog polja. Motiv livade na rubu grada
inspirisao je autore da se posvete projektovanju atletskog stadiona kao infrastrukture aktivnog odmora
i slobodnog vremena, objekta koji poziva i inspiriSe i koji iznad svega ima potencijal da oZivi, ozdravi i
obiljeZi taj dio grada.

Objekat stadiona projektovan je kao infrastruktura koju koriste intenzivno atleticari i rekreativci,
publika ali i ljubitelji prirode, turisti, kao i gradani. Na taj nacin umanjen je rizik od otudenja ovakvog
objekta od neposredne okoline Sto zna Cesto biti problem u vremenima eksploatacije i odrzavanja
objekta. Autori su jasno definisali tokove kretanja za sve vrste korisnika i ilustrovali naCine na koji svako
od njih doprinosi atmosferi stadiona.

Atletski stadion je lociran unutar granica konkursne lokacije a za kontaktnu zonu predlozeno je
racionalno i pregledno saobracajno rjeSenje koje obezbjeduje povezivanje ulica Avda MededovicaiPera
Cetkovica, kao i parking prostor za 502 automobila. Dvije nove saobracajnice unutar kontaktne zone
jasno artikuliSu 4 novonastale ,parcele” od kojih je jedna - najve¢a namjenjena atletskom stadionu a
preostale tri su prezentovane kao gradski parkovi intenzivno ozelenjeni. Na taj nacin afirmise se
potreba uspostavljanja klimatskog komfora i zastita od vjetra unutar Skoljke atletskog stadiona. Unutar
konkursne lokacije obezbjedena je saobracajnica koja ima kontrolisani pristup i obezbjeduje
funkcionisanje protiv pozarnih komunikacija obodom stadiona. Glavni pristup stadionu obezbjeden je
preko novoprojektovane ulice koja povezuje ulice Avda Mededoviéa i Pera Cetkoviéa, prostire se u
pravcu sjever - jug i tangira zapadnu a ujedno i jedinu tribinu stadiona. Upravo na prostoru zapadne
tribine locirani su glavni ulazi u objekat za sportiste, posjetioce, osoblje atletskog saveza i medije.

Autori su projektovali atletski stadion samo sa zapadnom tribinom, istovremeno zadovoljavajuci
trazene kapacitete (4518 gledalaca) i obezbjedujuci integrisanje sportske arene sa prostorom naistoku
koji je u funkciji zagrijavanja sportista ali koji je istovremeno okarakterisan i kao .isto¢ni trg”, sa
potencijalom za aktivno koriSc¢enje i u periodu kada stadion nije u upotrebi. Tako osmisljen prostor na
istoku, intenzivho ozelenjen i kvalitetno parterno ureden autori nude kao svojevrsnu ekstenziju
stadiona u javni prostor. Suprotno tome autori nude i atraktivne javne pjesacke tokove po krovu
stadiona obezbjedujuci atraktivne vizure na grad ali i na boriliSta u parteru. Putanja po krovu objekta

zamisljena je i kao edukativna staza gdje je moguce prezentovati floru i faunu ali i sportske domete.

Autori nude jednostavnu i racionalnu konstrukciju bez znacajnijih iskopa (samo na manjem dijelu
projektovanog gabarita) sa tri nadzemne etaze unutar kojih racionalno i efikasno smjestaju projektni



program istovremeno obezbjedujuci udobnost i autonomiju svim korisnicima objekta. Osim zapadne
tribine autori projektuju i segment gabarita na sjeveru i jugu objekta, visine P+1, gdje se nalaze sadrzaji
poslovanja, teretana, kancelarije i prostora za pres.

Preporuke zirija za prvonagradeno rjeSenje:

Strucni ¢lanovi Zirija su konstatovali da je prvonagradeni konkursni rad potrebno korigovati prema
preporukama u roku od 20 dana od dana objavljivanja rezultata konkursa i dostaviti korigovano idejno
rieSenje u pdf-u i dwg formatu na e-mail atletskistadion.pg@gmail.com.

lako se prvonagradeni rad istiCe kao najuspjesniji, Ziri smatra da postoji prostor za dodatna
unaprijedenja i razradu pojedinih funkcionalnih cjelina i prostornih segmenata objekta a sa ciljem
poboljSanja ponudenog rjeSenja i dodatnog prilagodavanja potrebama investitora i buducih korisnika.
Imajuci u vidu gore navedeno ziri jednoglasno istiCe sljedece preporuke za korekciju prvonagradenog
konkursnog rjeSenja:

PREPORUKE

1. Konkursni rad je potrebno dopuniti sa prikazom ograde oko stadiona koja bi ukljucivala i stazu
za zagrijavanje na istoku. Ogradom definisati nekoliko stepena kontrole a sa ciljem da se
obezbijedi pristup stazi za zagrijavanje i trgu na istoku i u vrijeme kada stadion nije u funkciji ali
i da se obezbijedi autnomija i privatnost u koriSecenju tog prostora takmicarima u periodu kada
oni taj prostor koriste i kada su takmicenja u toku.

2. Konkursni rad potrebno je dopuniti idejnim rjeSenjem osvjetljenja stadiona $to podrazumijeva
poziciju i izgled reflektora. Imajuci u vidu da ovaj sadrzaj svojim gabaritima moze imati znacajne
implikacije na estetiku objekta i ukupnu kompoziciju sugeriSemo da se ovoj temi posveti
posebna paznja.

3. Konkursni rad potrebno je dopuniti razradom varijantnih rjeSenja za fasadnu anvelopu. Cilj ove
razrade bio bi da se dodatno istrazi potencijal ovog segmenta materijalizacije obzirom na
njegovo znacajno uceSc¢e u ukupnoj percepciji objekta. Ovakva namjena objekta iziskuje
stvaranje prepoznatljivog sportskog identiteta koji samom objektu omogucava da postane
dinami&an i Zivahan centar zajednice. Ziri sugeri$e da se analiziraju moguénosti primjene ,media
mesh facade” ili upotrebe fasadne opne za ozelenjavanje. Media mesh, boje, infografike ili slicna
komunikaciona rjeSenja pored isticanja objekta uticu i na povecanje komercijalne privlanosti
stadiona i time promovisu njegovu finansijsku odrzivost u eksploataciji.

4. Konkursnirad potrebno je korigovati u dijelu visine atletskog tunelaito nanacin da se obezbijedi
ujednacenijavisinaiznad svih staza u tunelu kako bi se afirmisali slicni uslovi za trening na svakoj
stazi.

5. Konkursni rad potrebno je korigovati uspostavljanjem kontinualnog koridora na prvom spratu
objekta a duz sale za konferencije, ulaznog hola i kancelarija menadZzmenta a sa ciljem lakse
dostupnosti evakuacionih stepenista i obezbjedenja komunikacije medu razliCitim sadrzajima
bez naruSavanja funkcionalne autonomije svakog od sadrZaja. U cilju ispunjavanja ove
preporuke moguce je koristiti prostorne resurse terase na zapadu.

6. Naglasiti potrebu za daljim razvojem urbanog potencijala urbanisticke parcele UP174,
ukljuCujuci unapredenje odnosa izmedu objekta i javnih povrSina na sjevernoj, zapadnoj i juznoj
strani, kao i razvoj strategije za suzivot javnog i privatnog na istocnoj strani. Vizuelno otvaranje
prostora prema istoku prepoznato je kao snaga ovog projekta i djeluje kao poruka za promociju
sporta atletike, kao i za podsticanje interakcije i angazovanja zajednice. Stoga fizicko
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razdvajanje (ograda) koje je potrebno iz sigurnosnih razloga treba interpretirati ne kao puku
barijeru, ve¢ na senzibilan i sofisticiran nacin (veza sa preporukom br. 1). Takode, konkursni rad
je potrebno korigovati u dijelu jasnijeqg uspostavljanja pjeSackih koridora sa kontaktnom zonom.
Naime, predlozeno saobracajno rjeSenje prostor dijeli na 4 odvojene zone, a pjeSacima se
“ostavlja” komunikacija izmedu zona preko novoplaniranih saobrac¢ajnica i parking prostora. U
cilju ispunjavanja ove preporuke moguce je na predloZzenim pravcima uvezivanja zona parka u
kontaktnoj zoni, kao i kontaktne zone sa lokacijom stadiona, osloboditi odgovarajuce koridore
od parkiranja i na taj nacin usmijeriti pravce kretanja i obezbijediti vec¢i komfor pjeSacima.

7. Potrebno je razviti predlozeni ekoloSki princip kroz detaljniju strategiju zastite zivotne sredine,
a uzimajuci u obzir obnovljive izvore energije, efikasne sisteme i tehnike gradnje sa niskom
emisijom ugljen-dioksida.

RAD POD SIFROM “02150"

KRITERIJUM BODOVI OSTVARENI
BODOVI

1. Prostorni kriterijum 0-30 bodova 23

Karakter rjeSenja u uzem i Sirem urbanom kontekstu, ostvarena
uskladenost sa opStim potrebama i ambijentalnim vrijednostima
2. Programski kriterijum 0-30 bodova 25
Distribucija sadrzaja i funkcionalnost, postignuti ciljevi u skladu
sa konkursnim zadatkom

3. Estetski kriterijum 0-25 bodova 15
Arhitektonsko-urbanisti¢ka forma i ostvareni vizuelni efekat
unutar ivan predmetnog podrucja

4, Ekonomski kriterijum 0-5 bodova 5
Programska i trziSna odrzivost
5. Kriterijum odrzivosti 0-10 bodova 5

Zadovoljenje kriterijuma odrzivog urbanog razvoja
UKUPNO: 73

2. RAD POD SIFROM “34721" (druga nagrada)

PredloZzeno rjeSenje izradeno je sa visokim nivoom profesionalizma, demonstrirajuci jasno
razumijevanje i interpretaciju ciljeva konkursa. Posebno je pohvaljen opSti pristup urbanistiCkom
planiranju, kako u vezi sa cjelokupnom strategijom za urbanistiCku parcelu UP174 i kontakt zonu
(sportski kampus), tako i u vezi sa bliskom i interaktivnom vezom koja je predloZena izmedu zgrade i
pjeSackog bulevara sa zapadne strane. Zamisljen je aktivan i dinami¢an prostor u kojem su vrijednosti i
socio-obrazovni potencijali sporta jasno prepoznati kao inspirativni princip urbanistickog dizajna. Ziri
je takode prepoznao i cjenio visoku razumljivost i racionalnost organizacije i raspodjele glavne zgrade
(objekta zapadne tribine), sa jasno definisanim tokovima i efikasnom logistikom, kako u uobic¢ajenim
uslovima upravljanja, tako i u vanrednim situacijama. Urbanisti¢ki, socijalni i komercijalni potencijal
nivoa +2,50 takode je visoko ocijenjen.

Medutim, sljedeci elementisu ocijenjeni kao neodgovarajuciu odnosu na urbane i programske zahtjeve:

- Dizajn atletskog stadiona je razvijen parcijalno i ne pruza efikasnu povezanost i integrisano
rieSenje za sve Cetiri strane;

- Odluka da se zapadna tribina organizuje na dva nivoa i sa tri i po sprata iznad zemlje dovodi do
formiranja volumena prekomjerne velicine i skale;

- Odluka da se svi funkcionalni nivoi (ukljucujuci prizemlje i podrum) postave na razli¢ite nivoe u
odnosu na urbani nivo 0,00 izaziva neugodnosti za osobe sa posebim potrebama, licima
smanjene pokretljivostiisportiste sa motorickim invaliditetom. PredloZeno rjeSenje bazirano je



na dugim rampama, iako funkcionalno, predlaze model inkluzivnosti koji je i dalje segregativan i
nedovoljno integrisan;

- Arhitektonski jezik glavnog objekta, iako pazljivo oblikovan, djeluje genericki komercijalno i ne
prenosi efikasno sustinu i identitet novog centra za sport i integraciju zajednice.

RAD POD SIFROM “ 34721"

KRITERIJUM BODOVI OSTVARENI
BODOVI

1. Prostorni kriterijum 0-30 bodova 20
Karakter rjeSenja u uzem i Sirem urbanom kontekstu, ostvarena
uskladenost sa opStim potrebama i ambijentalnim vrijednostima
2. Programski kriterijum 0-30 bodova 25
Distribucija sadrzaja i funkcionalnost, postignuti ciljevi u skladu
sa konkursnim zadatkom

3. Estetski kriterijum 0-25 bodova 10
Arhitektonsko-urbanisti¢ka forma i ostvareni vizuelni efekat
unutar i van predmetnog podrucja

4, Ekonomski kriterijum 0-5 bodova 5
Programska i trziSna odrzivost
5. Kriterijum odrzivosti 0-10 bodova 5

Zadovoljenje kriterijuma odrzivog urbanog razvoja
UKUPNO: 65

3. RAD POD SIFROM “17358" (treéa nagrada)

Rjesenje pod sifrom 17358 istiCe se svojim upecatljivim i ubjedljivim konceptom posStovanja
Jreprezentativnosti objekta sporta” kako to u svom radu istice i sam autorski tim. Primarna geometrija
stadiona proisteklaiz fizionomije atletskog borilista i kontura staze, kao arhetipski primjer stadiona, od
antickih vremena do danas navodi autore ka upotrebi iste kao vodilje. PoStovanjem primarne
geometrije autorski tim je veoma uspjesno i dopadljivo kreirao distribuciju prostornih zahtjeva i to
uobli¢io odli¢nim rjeSenjem krovne strukture. Varijacije u visini, nagibu i Sirini stadiona ispracene su
igrom krovnih ravni stadiona Cime se kreira uzbudljiv scenski ambijent, nove vizure gradske matrice kao
ikonicnost samog objekta.

Kao posebni kvalitet ziri je prepoznao ispravnu i ta¢nu distribuciju sadrzaja unutar stadiona.
Dominantno centralna uloga zapadne tribine, u funkcionalnom pogledu, apsolutno je opravdana i
logi¢na. Autorski tim je to dodatno naglasio odredenim prefinjenim momentima koji daju dodatni
kvalitet rjesenju, poput pjeSackih pasarela koje svlaCionicama u prizemlju stvaraju vezu sa samim
borilistima. Isto tako, odredene minijature u dijelu prostora za gledaliSte, poput velikog pristupnog
platoa na prvom spratu, ¢ime se omogucava socijalna integracija publike i samog ambijenta, izuzetno
doprinosi samom resenju.

Posebne pohvale idu na raCun materijalizacije i hrabre upotrebe prije svega odrzivih materijala i nacela
odrzivosti. Upotrebom lameliranog drveta u kombinaciji sa ¢elicnim elementima, dobijena je pokrenuta
sceni¢nost krovne konstrukcije, koja je prilicno dobro integrisana sa samim funkcionalnim tokovima
unutar stadiona. Staklena fasada kao opna stadiona je prema misljenju stru¢nog zirija dobro rjeSenje uz
djelimi¢nu ogradu da je mozda potcenjena u ekonomskom aspektu sagledavanja ovog rjesenja. Takode,
odredena sugestija je moglo da bude i zakrivljenje vrha fasadnih staklenih panela koji su mogli da prate
tu dominantnu talasastu formu krova, umesto $to su stepenasto postavljani.

Nekoliko autorskih timova je poku$alo podici atraktivnost prostora sa upotrebom ,procijepa” izmedu
auteltskih borilista i same zapadne tribine. Od svih predlozenih rjesenja, ovaj rad se izdvaja po
najuspjelijoj interpretaciji ovog detalja, uskladene Sirine i funkcije ovog detalja ali i prilicno tacne
postavke gledaliSta zapadne tribine i stvaranje dobrih uglova gledanja.




Osnovni nedostatak ovog rada jeste potpuno razdvajanje, i funkcionalno i programsko, segmenta
atletskih borilista koji se koriste za zagrijavanje, lociranih uz isto¢nu tribinu. Koliko je senzibiliteta i
paznje poklonjeno rjeSavanju gotovo svih elemenata stadiona, Cini se da je mnogo manje energije i
doslijednosti upu¢eno na ovaj detalj. Ovaj dio stadiona je posebno vazan, prije svega u momentima
formalnih takmicenja kada je potrebno ostvariti funkcionalno brzu, bezbjednu i laku vezu sa osnovnim
borilistima na stadionu kao i sa svlacionicama. Kod ovog rjeSenja je izmedu isto¢ne tribine i staze za
zagrijavanje lociran pristupni put sa parking prostorima a u osnovi istoCne tribine nije najjasnije
definisana putanja kojom bi sportisti iSli na zagrijavanje prije takmiCenja, a da je to i bezbjedno i bez
kontakta sa publikom. Ovaj problem se sagledavao kod vecine konkursnih radova ali na ovom rjeSenju
je on dominantan.

Takode, ulazi publike na zapadnuiistoCnu tribinu, nisu rijeSeniispravno po pitanju funkcionalnih tokova
(stepeniste + putanje izmedu sektora), $to je svakako nesto $to bi se moglo korigovati eventualno
daljom razradom ali ono $to je svakako veci problem jeste organizacija podtribinskog prostora na
istoCnoj tribini gdje je potpunoj korelaciji postavka ,snack barova” i parkiranih vozila ispod tribine.

Konkursni ziri jednoglasno donosi odluku, da visokom trecom nagradom nagradi pristup, u kome
autorski tim istrajava na posStovanju ikonic¢nosti stadiona kao simbola. Doslijednost poStovanju
tipoloSke definicije stadiona u ovim konturama, proporcijama i oblicima, veoma uspjesno je ostvarena
uz izuzetno pazljivo i dopadljivo koris¢enje materijala i formi.

RAD POD SIFROM “ 17358"

KRITERIJUM BODOVI OSTVARENI
BODOVI

1. Prostorni kriterijum 0-30 bodova 16
Karakter rjeSenja u uzem i Sirem urbanom kontekstu, ostvarena
uskladenost sa opsStim potrebama i ambijentalnim vrijednostima
2. Programski kriterijum 0-30 bodova 22
Distribucija sadrzaja i funkcionalnost, postignuti ciljevi u skladu
sa konkursnim zadatkom

3. Estetski kriterijum 0-25 bodova 15
Arhitektonsko-urbanisti¢ka forma i ostvareni vizuelni efekat
unutar i van predmetnog podrucja

4, Ekonomski kriterijum 0-5 bodova 5
Programska i trziSna odrzivost
5. Kriterijum odrzivosti 0-10 bodova 2

Zadovoljenje kriterijuma odrzivog urbanog razvoja
UKUPNO: 60

4.RAD POD SIFROM “50316” (otkup 1)

Rad pod sifrom 50316 je jasno predstavio svoju ideju kroz koncept objekta kao antickog mjesta
okupljanja i atletike kao kraljice sportova i disipline koja je srz olimpijskog duha. RjeSenje sa
kontinualnim, elipti¢nim oblikom arene simetri¢ne po obje ose, urednoi pravilno orijentisane poduznom
osom sjever jug, povezene sa uredenom parkovskom strukturom poplo¢anjem i stazama izvodnicama i
dijagonalama iz urbane matrice, zaplijenilo je svojim trodimenzionalnim prikazom u prvom kontaktu.
Bjelinai Cistiota arene i sportske discipline atletike, spojena je u kompaktnu formu ijedinstvenu cjelinu.
Pjesacka nadkrivena kolonada (ujedno i skrivena zatega resetkaste krovne konstrukcije) pravi tampon i
fini prelaz sa okoline ka glavhom korpusu stadiona. Povezivanje ravnog dijela nadstreSnice sa
kolonadom i mekanog, zatalasanog dijela stadiona stoji u jako dobrom odnosu. Svijetlost i bjelina
spojenisu unaglasavanju formei Cistote. Nazapadnoj tribinije smjeSten trazenifunkcionalni potencijal,
a naistocnoj strani stadiona ostvareni su i dodatni komercijalni sadrzaji koji bi u mnogome bili podrska
u toku eksplatacije objekta u finansijskom smislu. Autori su predvideli i potencijalne solarne panele u
presjecimaiopisu, ali suizostali u trodimenzionalnom prikazu. Skupljanje kiSnice i njeno koris¢enje kao
tehnicke vode je takode pohvaljeno.



Primarni nedostatak je pretenciozno i skupo rjeSenje garaznog nacina rjeSavanja stacionarnog
saobracaja, posebno u dijelu kruzne rampe u duplom zavoju kao i uvodenja autobuskog saobracaja u
minus dva etazu. Stanoviste je da je za potrebe svakodnevnog i operativnog koris¢enja stadiona za
planirani broj korisnika ovaj nacin parkiranja predimenzionisan. Time znacajno opterecuje projekat u
investicionom smislu. Druga zamjerka je Sto je kompletan funkcionalni sadrzaj koji se odnosi na
potrebnu funkciju za sportiste, spusSten na minus jednu etazu, ¢ime je umnogome oteZan brz i
jednostavan pristup atletiCarima iz zone zagrijevanja i presvlaCenja ka stazama i boriliStu. Velika
kolicina staklenih povrSina dala je upitnost rjeSenju sa stanoviSta kvaiteta energetske efikasnosti
objekta. Ipak, ziri je u jakoj konkurenciji prepoznao kvalitete ovog konkursnog rada i autorski tim
nagradio otkupnom nagradom.

RAD POD SIFROM “50316"

KRITERIJUM BODOVI OSTVARENI
BODOVI

1. Prostorni kriterijum 0-30 bodova 23
Karakter rjeSenja u uzem i Sirem urbanom kontekstu, ostvarena
uskladenost sa opStim potrebama i ambijentalnim vrijednostima
2. Programski kriterijum 0-30 bodova 10
Distribucija sadrzaja i funkcionalnost, postignuti ciljevi u skladu
sa konkursnim zadatkom

3. Estetski kriterijum 0-25 bodova 18
Arhitektonsko-urbanisti¢ka forma i ostvareni vizuelni efekat
unutar i van predmetnog podrucja

4, Ekonomski kriterijum 0-5 bodova 2
Programska i trziSna odrzivost
5. Kriterijum odrzivosti 0-10 bodova 5

Zadovoljenje kriterijuma odrzivog urbanog razvoja
UKUPNO: 58

5. RAD POD SIFROM “46240" (otkup I1)

Rjesenje pod Sifrom 46240 istiCe se svojim neocekivanim i inovativnim prostornim konceptom, koji u
fokus rjeSenja postavlja “atletski stadien park”. Autori konstatuju diskonekciju predmetne lokacije u
odnosu na gradsko tkivo, te poluotvorenim, fluidnim konceptualnim pristupom, isti Zele integrisati u
zajednicu i prirodni lokalni kontekst. Takav pristup briSe ustaljene prostorne granice izmedju sadrzaja
atletskog stadiona koji kao takav Cesto biva introvertaniizolovan, cime se nudi novo iskustvo koristenja
“zatvorenih” sportskih sadrzaja. Autorski tim pazljivo balansira ekoloske, socijalne i funkcionalne
aspekte odrzivosti, pakujuci sve neophodne sadrzaje u manje jedinice / tribine sa pratec¢im sadrzajima,
izbjegavajuci centralizovani pristup koji nerijetko ima snazan vizuelni impakt na kontekst. Takva
organizacija gledalista/tribina, omogucava da gledaoci svaki put dozivljavaju atletiku iz razlicite
perspektive, dok tako fluidan i “spontan” ritam prostora ima za cilj primarno ponuditi gradu novi
prostorni sadrzaj - atletski park, za sve gradane.

Uvazavajuci sa jedne strane izuzetne prostorne i volumetrijske kvalitete rjeSnja, Ziri smatra da tako
razudena dispozicija funckija, oteZzava dugoroc¢no upravljanje i odrzavanje, kao i kontrolu ulazaka i
izlazaka tokom sportskih sadrzaja, Cinec¢i koncept finansijski neisplativim. lako se iSCitava potreba
autoradase fleksibilnost zadrzi u svim segmentimarjesenja, takav koncept odrazava se na one sadrzaje
koji su od klju€ne vaznosti za sportiste, kao i njihovu povezanost sa stazom na kojoj se odvijaju treninzi
i takmicenja (pristup nivou -1i veza sa atletskom stazom). Takode, ovo rjeSenje obezbjeduje faznost u
realizaciji, koja u realnosti moze biti potencijal ali i problem.
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Zbog svih gore navedenih razloga, ziri jednoglasno nagraduje pristup u kome socijalna odrzivost biva
osnov prostornog i konceptualnog promisljanja.

RAD POD SIFROM “46240"

KRITERIJUM BODOVI OSTVARENI
BODOVI

1. Prostorni kriterijum 0-30 bodova 15
Karakter rjeSenja u uzem i Sirem urbanom kontekstu, ostvarena
uskladenost sa opsStim potrebama i ambijentalnim vrijednostima
2. Programski kriterijum 0-30 bodova 15
Distribucija sadrzaja i funkcionalnost, postignuti ciljevi u skladu
sa konkursnim zadatkom

3. Estetski kriterijum 0-25 bodova 15
Arhitektonsko-urbanisti¢ka forma i ostvareni vizuelni efekat
unutar i van predmetnog podrucja

4, Ekonomski kriterijum 0-5 bodova 5
Programska i trziSna odrzivost
5. Kriterijum odrzivosti 0-10 bodova 5

Zadovoljenje kriterijuma odriivoi urbanoi razvoja

6. RAD POD SIFROM “50405" (otkup Il1)

Rjesenje pod sifrom 50405 istice se svojim veoma ubjedljivim konceptualnim pristupom, koji se najbolje
razumije iz presjeka, u kome se isCitavaju svi nivoi promisljenih odnosa objekta sa kontekstom, ali i
primarno veoma dobro ostvarenim fluidnim i nesmetanim kretanjem posjetilaca. Autorski tim svojim
konceptomisadrzajima, insistira naintegraciji objekta sporta u postojece zivuce tkivo kvarta / naselja,
pri c¢emu omogucava lako koris¢enje za posjetioce i podstice njihovo intuitivho kretanje. Kreiranjem
javnog prostora / foajea, ostvarena je vizualna veza izmedu grada i unutrasnjeg uredenja stadiona, sto
pojacava osjecaj otvorenosti, podstice znatizelju i jata odnos s urbanim tkivom.

Glavna masa objekta, u ovom slucaju biva vjesto integrisana u teren, dok kompaktna bijela nadstresnica
slobodno levitira nad blago pokrenutim terenom, sa svih strana atletske staze. Polutransparenta,
iluminiraju¢a nadstresnica, djeluje vizuelno lako, ne pretendujuci da bude predominantan vizuelnireper
grada, minimalizuju¢i njegov vizuelni uticaj na kontekst. Kao takva, ona postaje svjetlosni simbol u
prostoru, osiguravajuci da okolno podrucje ostaje Zivahno, sigurno i priviatno za vecernje dogadaje i
aktivnosti.

Ipak, ovo rjeSenje nije ispunilo formalne uslove, krseci pravilo regulacione linije, Sto je ujedno bio i jedini
formalni urbanisticki parametar koji je trebalo uvaziti. Takode, kao funkcionalni nedostatak ovog
rijeSenja, istiCe se uvodenje prostora namijenjenog sportistima, koji se nalazi na koti basement floor -2,
te se takva pozicija smatra nedostatkom, i manje funkcionalnim rjeSenjem, u kontekstu dostupnosti
atletske staze sportistima. Autorski tim, takav nedostatak vidno pokuSava sanirati uvodenjem
prirodnog svijetla i ventilacije u tim prostorima, kreirajuci kat / rez unutar stadiona, izmedu gledalista i
atletske staze. Takav pristup umanjio je nivo funkcionalnosti objekta, i smatra se vodec¢im propustom.

Ipak, Ziri jednoglasno donosi odluku, da specijalnim priznanjem nagradi pristup, u kome autorski tim na
veoma estetiCan nacin savladava infrastrukturne i volumetrijske zahtjeve ove slozene tipologije, pri
¢emu kreira prostornu ravnotezu, i novi identitet mjesta.



RAD POD SIFROM “50405"

KRITERIJUM BODOVI OSTVARENI
BODOVI

1. Prostorni kriterijum 0-30 bodova 15
Karakter rjeSenja u uzem i Sirem urbanom kontekstu, ostvarena
uskladenost sa opStim potrebama i ambijentalnim vrijednostima
2. Programski kriterijum 0-30 bodova 13
Distribucija sadrzaja i funkcionalnost, postignuti ciljevi u skladu
sa konkursnim zadatkom

3. Estetski kriterijum 0-25 bodova 17

Arhitektonsko-urbanisti¢ka forma i ostvareni vizuelni efekat
unutar i van predmetnog podrucja

4. | Ekonomski kriterijum 0-5 bodova 1
Programska i trziSna odrzivost
5. Kriterijum odrzivosti 0-10 bodova 5

Zadovoljenje kriterijuma odrzivog urbanog razvoja

KONKURSNI ZIRI:

o Branislav Gregovié, arhitekta - studio LXXVI, Podgorica(Crna Gora) - predsjednik zirija;

o Davide Marazzi, arhitekta/osnivac, studio Marazzi Architetti, Parma (ltalija) - stru¢ni ¢lan;

bl s

o BDorde Bajilo, arhitekta/osnivac, studio DBA (Djordje Bajilo Architects), Novi Sad (Srbija) - stru¢ni
¢lan;

o dr Ema Alihodzi¢ Jasarovi¢, dipl.inZ.arh., docent na Arhitektonskom fakultetu Univerziteta
Crne Gore - strucna Clanica;
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o Miljan Jokovi¢, arhitekta, predstavnik Inzenjerske komore Crne Gore - strucni Clan;

AT

12



Milan Madzgalj, generalni sekretar Atletskog saveza Crne Gore - ¢lan;
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Zeljka Curovié, Msc.Urb./dipl.inz.pejz.arh., naéelnica Direkcije za praéenje stanja u prostoru u
Ministarstvu prostornog planiranja, urbanizma i drzavne imovine, predstavnica raspisivaca -
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Crna Gora
Ministarstvo prostornog planiranja,

urbanizmaidrzavne imovine

ZAPISNIK O PRIJEMU KONKURSNIH RADOVA

Konkurs za idejno arhitektonsko rjeSenje objekta atletskog stadiona u Podgorici

Pristigli radovi do 14:00h, nedjelja, 15. decembar 2024. godine

r.br. Sifrarada Vrijeme pristizanja mejla
0. 25635 13.12.2024., 20:52h
02. 50405 14.12.2024., 03:06h
03. 09300 14.12.2024., 09:14h
novi mejl: 14.12.2024., 09:24h
04. max21 14.12.2024., 11:15h
05. 50316 14.12.2024.,12:04h
06. 12324 14.12.2024.,13:52h
novi mejl: 16.12.2024., 08:43h
07. 34721 14.12.2024.,18:36h
08. 04060 14.12.2024., 20:57h
09. JMNRC2024 15.12.2024., 00:39h
10. 82329 15.12.2024., 03:54h (prazan link)

novi mejl: 15.12.2024., 04:07h
(mejl bez konkursne dokumentacije)

1. 57431 15.12.2024., 05:54h
12. 59028 15.12.2024., 05:58h
13. 20217 15.12.2024., 06:38h
14. 17091 15.12.2024., 07:16h
15. 23073 15.12.2024., 08:10h
16. 98763 15.12.2024., 08:56h
17. XXXXX 15.12.2024., 09:08h
18. 22024 15.12.2024.,10:40h
19. 21265 15.12.2024., 11:15h
20. 53408 15.12.2024., 11:44h
21. 35870 15.12.2024.,12:11h

novimejl: 16.12.2024.,12:28h
novi mejl: 15.12.2024., 13:59h

22. 71835 16.12.2024.,12:38h
23. 73517 16.12.2024.,12:41h
24. 02150 16.12.2024.,12:48h
25. 65132 15.12.2024.,12:57h

26. 13069 16.12.2024.,13:01h




27. 09006 15.12.2024.,13:15h
novi mejl: 15.12.2024., 13:20h
28. 05789 15.12.2024.,13:25h
novi mejl: 15.12.2024., 13:28h
29. 86320 15.12.2024.,13:26h
novi mejl: 15.12.2024., 13:28h
30. 72362 15.12.2024.,13:27h
31. 97304 15.12.2024.,13:35h
32. 61119 15.12.2024.,13:39h
33. 88888 15.12.2024.,13:41h
34. 17358 15.12.2024.,13:43h
35. 14136 15.12.2024.,13:48h
36. 13124 15.12.2024.,13:48h
novi mejl: 15.12.2024., 13:55h
novi mejl: 15.12.2024., 14:00h
37. 46240 15.12.2024., 13:56h
38. 12340 15.12.2024.,13:58h
39. 13845 15.12.2024., 14:00h
40. 89147 15.12.2024., 14:00h
41. 93612 15.12.2024., 14:04h
42. 58746 15.12.2024., 14:06h
novi mejl: 15.12.2024., 16:24h
43. 33106 15.12.2024., 14:11h
44, 81819 15.12.2024.,14:20h
45. 528964 15.12.2024., 14:42h
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